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Мировой системный кризис пришел надолго. И он – не финансовый, не 

экономический, а мировоззренческий – кризис смены эпох. Из эпохи 

индустриальной – в эпоху информационную. Это кризис неизлечимо больного 

капиталистического строя. Он похож на запущенный и изношенный организм, 

который приобрел за долгое время много разных болезней: каждый раз при 

попытке вылечить что-то одно вскрываются новые пласты проблемы.  

Сегодня мы переживаем переломный этап – «тектонический процесс глобальной 

трансформации», который идёт как по космическим, так и цивилизационным 

основаниям. К 2008 году многим стало ясно, что индустриальное общество 

расширенного воспроизводства капитала (попросту – экстенсивная экономика 

невозвратных долгов) уперлось в «пределы роста». И главным здесь являются не 

деньги, а нарушение баланса между техносферой и биосферой. Рецепты по 

преодолению «пределов» предлагаются разные, но доминирующими выступают: 

курс на тотальное сокращение населения планеты, поход в «дивный новый мир», 

«инклюзивный капитализм», трансгуманизм, ведущие к расчеловечиванию.      

Тем не менее, из ловушки «пределов роста» первыми начнут выходить те 

страны, которые станут опираться на естественнонаучную теорию устойчивости 

жизни в биосфере. И, наконец, обратят внимание на мудрый наказ академика 

Вернадского В.И. лицам, принимающим управленческие решения, что 

«человечество не может свободно строить свою историю, оно может 

строить её только с учетом законов биосферы» (1944 год);  

В новую эпоху – с запредельными рисками 

В январе 2024 года, на заседании Всемирного экономического форума в Давосе 

Генеральный секретарь ООН Антониу Гутерриш с большой озабоченностью 

заявил, что мир столкнулся с глобальным кризисом доверия. «Перед лицом 

серьезных, даже экзистенциальных угроз, связанных с надвигающимся 

климатическим хаосом и стремительным развитием искусственного 

интеллекта, мы, похоже, бессильны <…> засухи, штормы, пожары и 

наводнения обрушиваются на страны». 

Действительно, накопленные за последние десятилетия, прежде всего, 

петербургскими учеными В.Г. Горшковым и А.М. Макарьевой научные данные 

свидетельствуют об ускоренном изменении окружающей среды и климата в 

планетарном масштабе. Окружающая природная среда потеряла свою 
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устойчивость и стремительно разрушается. Приводя научные аргументы, учёные 

утверждают: если современная скорость антропогенного разрушения биосферы 

сохранится, остановить деградацию климата и окружающей среды будет уже 

невозможно. Именно на решении этой задачи – сохранении биосферы и 

составной её части биоразнообразия – человечество должно незамедлительно 

сконцентрировать свои силы и средства, чтобы избежать глобального коллапса. 

 И сказал Бог: «сотворим человека по образу Нашему [и] по подобию Нашему, и 

да владычествуют они над рыбами морскими, и над птицами небесными, и над 

зверями, и над скотом, и над всею землею, и над всеми гадами, 

пресмыкающимися по земле». (Бытие 1:26 — Быт 1:26) 

По сути, эти слова в Священном Писании означают владычество человека над 

многообразием Жизни на Земле. Однако понятие «владычествуют» ни коим 

образом не означает бездумное уничтожение биоразнообразия. На это Творец 

разрешения не давал! 

Человечество за долгий исторический путь своего развития, не раз нарушало 

локальные экосистемы и уничтожало биоразнообразие, в результате чего оно 

сталкивалось с локальными экологическими, а затем ресурсными, социальными и 

политическими кризисами. И, наконец, в XX веке вышло за пределы несущей 

емкости глобальной экосистемы (критическое разрушение дикой природы, в 

которой только и возможно существование биоразнообразия), поставив по угрозу 

саму возможность дальнейшей жизни человека как биологического вида.    

Между тем еще в 1944 году академик Вернадский В.И. констатировал: «…обычно 

говорят о человеке как свободно передвигающемся по нашей планете 

индивидууме. Который свободно строит свою историю. До сих пор историки, 

вообще ученые гуманитарных наук, а в известной мере и биологи, сознательно не 

считаются с законами биосферы – той земной оболочки, где может только 

существовать жизнь. Стихийно человек от нее не отделим».   

После жесткого столкновения человечества с естественной природной средой в 

XX-м и первой четверти XXI века и развитием на планете глобального 

экологического кризиса (нарушение баланса между техносферой и биосферой) 

слова В.И. Вернадского звучат как нельзя более актуально. Технологические и 

цифровые оптимисты в своих предположениях о будущем совершают две 

грубейшие ошибки:  

во-первых, они опираются только на научно-технические достижения XX – 

начала XXI веков, не замечая их огромные социальные и природные издержки, 

которые были непомерно велики;  

во-вторых, они забыли простую эмпирическую истину, что все прогнозы врут, что 

человеку не дано предвидеть свое будущее, что за всё придется расплачиваться 

будущим поколениям (детям и внукам, про правнуков, пожалуй, – умолчим…).       
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Упование на технологический прогресс – утопия  

Что дал человеку научно-технический прогресс? Стал ли человек счастливее? 

Каково его будущее? В этом смысле поучителен один отрывок из романа Виктора 

Пелевина «Empire V»: 

– Ты действительно думаешь, что человек поднялся в результате эволюции выше 

животных? 

– Конечно, – ответил я. – А разве нет? 

– Нет, – сказал он. – Он опустился гораздо ниже. Сегодня только ушедший от 

дел миллионер может позволить себе образ жизни животного: комфортно 

жить на природе в самых подходящих для организма климатических условиях, 

много двигаться, есть экологически чистую пищу, и при этом вообще никогда ни 

о чем не волноваться. Подумайте: ведь никто из животных не работает. 

– А белочки? – спросила Гера. – Они ведь собирают орехи. 

– Милая, это не работа. Вот если бы белочки с утра до ночи впаривали друг 

другу прокисшее медвежье говно, это была бы работа. А собирать орехи – это 

бесплатный шоппинг.     

В зарубежных источниках можно всё чаще прочитать о том, что Россия проиграла 

развитому Западу и ряду стран Юго-Восточной Азии в технологической гонке 

(https://t.me/sevseal/3826) и неотвратимо погружается в каменный век 

(https://t.me/russ_orientalist/13694). Однако с точки зрения фундаментальной науки 

о динамической устойчивости жизни на Земле, в которой Россия значительно 

преуспела, есть важные нюансы. 

Во-первых, в странах-чемпионах технологического прогресса разворачивается 

экологическая катастрофа — деградация почв, то засуха, то наводнение, высокая 

химическая нагрузка на окружающую среду, падение качества продовольствия. 

Технологический прогресс никак не помогает её остановить. Человечество всё 

время разрушало природную среду, и никаких признаков технологического 

прогресса в её восстановлении нет. Вообще нет. Ноль. Искусственный интеллект 

не помогает. 

Во-вторых, немногие страны, где естественные экосистемы ещё живы и есть вода, 

— а к ним одной из первых относится Россия — находятся гораздо дальше от 

пропасти экологического коллапса, чем технологически развитые страны. 

Например, по сравнению с Германией, где нередко задают такого рода вопросы: 

мы, немцы, производим много продовольствия, но к чему это? Зачем кормить 

весь мир, если наши почвы от интенсивного, технологически развитого 

земледелия приходят в полный упадок? Самим уже не хватает натуральных 

овощей. Качество воды падает, это уже сказывается даже на вкусе пива! Плюс 

опять-таки — засуха, периодически возникающие лесные пожары…   

В-третьих, в этой ситуации хайп вокруг технологических прорывов неясной 

природы — особых точек в развитии цифрового человечества и прочей «умной» 

терминологии для любителей закатывать глаза — может частично играть роль 
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дымовой завесы, отвлекающей материальные и интеллектуальные ресурсы от 

реально значимых вещей. Лучше пусть они обсуждают, например, ИИ. 

Давайте посмотрим на список достижений технологических переходов. Что 

хорошего принёс нормальному здоровому человеку последний технологический 

уклад по сравнению с предпоследним? Нарушение гормонального фона и 

дальнейшее падение репродуктивной функции? Кроме военных технологий, т.е. 

как эффективнее разрушать и убивать друг друга, что позитивного мы получили 

для своей жизни? Насколько экологичнее стала окружающая нас среда? Стали ли 

чище воздух и вода, натуральнее ли стало качество продуктов питания? 

В-четвертых, полезно различать противоположные тенденции в т.н. «зелёной 

повестке». Она совсем не однородна. Контроль за выбросами СО2, личный 

экологический след и прочее действительно могут быть использованы для 

уменьшения личной свободы людей («цифровой ошейник» QR-кода, цифровой 

паспорт болельщика Fan ID, чипирование организма, цифровые валюты, которые, 

на самом деле не деньги, а средство социального контроля, а также расширение 

киберпреступности, дипфейки, и прочее – и всё это привязанное к системам 

искусственного интеллекта).  

Напротив, восстановление и сохранение естественных экосистем увеличивает эту 

свободу. Потому что если экосистема здорова, есть плодородная почва, деревья и 

чистая вода, то люди могут прокормиться, построить дом и обогреться прямо там, 

где живут, на своей земле, не завися ни от кого. Конечно, здесь речь не идёт о 

возврате в «пещеры» и «каменный век». Но, согласимся, всё-таки в квартире на 

25-м этаже в «человейниках» мегаполиса такой свободы не дождаться.     

Россия, можно сказать, действительно несколько поотстала от стран-чемпионов в 

технологическом развитии, но у нас есть то преимущество, что мы можем 

посмотреть, куда это технологическое развитие ведёт. И без фанатизма выбрать 

только те направления, которые улучшат жизнь людей, повысят уровень 

образования и культуры, помогут раскрыть богатый творческий потенциал 

человека, особенно, в стремлении к природоподобию. А остальные материальные 

и интеллектуальные ресурсы сконцентрировать на защите своей сохранившейся 

ещё дикой природы, т.е. естественных экосистем. При этом   глубоко осознавая, 

что в дикой природе нет никакого прогресса, а есть цикличность процессов. И это 

вечная, непреходящая ценность. Ценность самой Жизни. 

Что же главное в экологическом просвещении в новую эпоху? 

Экологическое просвещение населения — это непрерывный процесс, который 

начинается с культурного воспитания в семье и продолжается на протяжении всей 

жизни человека через образование, самообразование, приобретение устойчивых 

знаний и убеждений. Цель: «экологизация» мышления как путь формирования 

мировоззрения гражданина новой эпохи. При этом главным является получение 

ответов на вопросы том, как устроена жизнь на нашей планете, а именно:  
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- как функционируют ненарушенные человеком экосистемы – леса, реки, озёра, 

болота, тундра, океаны? Что в дикой природе всем движет? Откуда берётся 

пресная вода на суше? Почему в пустыне не идёт дождь? Как жизнь в дикой 

природе не прерывалась, а окружающая среда остается пригодной для жизни 

сотни миллионов лет? Каковы пределы устойчивости жизни на Земле и какие 

угрозы и риски несет в себе цивилизация? Что необходимо делать сегодня, завтра, 

послезавтра в городе, регионе, в стране, в мире, чтобы избежать глобальной 

экологической катастрофы, чреватой необратимыми последствиями для жизни? 

Вопросы состояния городской окружающей среды в контексте экологического 

просвещения населения – борьба с различными видами загрязнения, 

несанкционированными свалками отходов, «раздельный сбор», обращение с 

домашними животными, высаживание деревьев, и т.п. – безусловно, важны. 

Особенно важна проблема, совершенно выпущенной из виду постоянно 

увеличивающейся химической нагрузки на окружающую среду и здоровье 

населения.  Тем не менее, в условиях нарастания глобального экологического 

кризиса, участившихся погодных аномалий (ураганы, штормы, наводнения, 

засухи, и др.) традиционное сведение экологического просвещения к борьбе с 

разного рода загрязнениями мало чему способствуют для удовлетворительной 

устойчивой жизнедеятельности в урбанизированной среде.  

А потому нужно менять подходы. И через правильные ответы на жизненно 

важные вопросы способствовать формированию убеждений, а с ними –  

мировоззрения культурного человека новой эпохи, которая неотвратимо 

захватывает все стороны общественного бытия. Экологическая культура 

конкретного человека как часть культуры общества – это система табу и 

ограничений. По-другому сейчас нельзя.   

Три важнейшие аксиомы экологического просвещения в новую эпоху:             

(когда уже явно нарушен баланс между техносферой и биосферой)   

1. все протекающие на поверхности Земли естественные процессы являются 

взаимосвязанными, и любое антропогенное воздействие, связанное с 

развитием цивилизации, влияет на эти естественные процессы;  

2. невозможно без ущерба для сохранения жизни бесконечно расширять сферу 

влияния цивилизации в ограниченном пространстве планеты; 

3. невозможно требовать удовлетворения бесконечно растущих потребностей 

человека в условиях ограниченности ресурсов (по сути – условия 

многообразия жизни) биосферы.  

Очевидно, что в новую эпоху по-старому жить нельзя, и необходим переход на 

разумное развитие, опирающееся на естественнонаучную основу – законы 

биосферы, обязательные к исполнению для людей. Прежде всего тех, кто 

принимает управленческие решения. (Вспомним наказ В.И. Вернадского о 

первичности законов биосферы).   
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Один из таких законов – о биотической регуляции окружающей среды и 

климата – открыт в конце XX века петербургским учёным Горшковым В.Г. (см. 

здесь: https://www.bioticregulation.ru/index_r.php). Важность этого закона природы 

состоит в том, что он количественно оценивает стабилизирующее воздействие 

естественных экосистем на окружающую среду и климат, раскрывает суть 

механизма динамической устойчивости многообразия жизни в биосфере, в том 

числе жизни человека. Данный закон напрямую касается выполнения нормы 

статьи 42 Конституции РФ (Каждый имеет право на благоприятную окружающую 

среду…).  

Нарушение законов природы невозможно в том смысле, что такое нарушение 

несовместимо с жизнью вообще и человека в частности. Поэтому все законы 

человеческого общества, регулирующие экономические, политические, 

социальные и культурные отношения, вторичны и должны формулироваться с 

учётом правильного понимания принципов функционирования биосферы и 

места человека в ней. 

В новую эпоху «тектонических процессов глобальной трансформации», когда 

уже нарушен баланс между техносферой и биосферой, «экологизация» 

мышления становится важнейшим дополнительным компонентом в системе 

воспитания, образования, просвещения и культуры современного человека.  

«Экологизация» мышления играет ключевую роль при формировании 

мировоззрения людей новой эпохи и должна стать важнейшей целью 

общественного развития и стратегии её достижения не только в региональном, 

но в глобальном контексте.  

Россия — самобытное государство-цивилизация. И удел России — всемирность.  

С точки зрения биотической регуляции именно Россия является экологическим 

донором на всем евразийском континенте (все остальные страны континента – 

экологические должники и обязаны России за свое пока что более-менее сносное 

экологическое благополучие). Призывать страны-должники жестко исполнять 

свои обязательства перед Россией, а не давить её разными санкциями – это 

миссия дипломатического корпуса. И это большая международная работа.  

При условии сбережения своих ненарушенных хозяйственной деятельностью 

лесов Россия, заняв опережающую позицию, может и должна стать мировым 

лидером новой экологической повестки в т.ч. в вопросах изменения климата, а 

также водной дипломатии в системе ООН. Кроме того, объединить вокруг себя 

государства-участники ЕАЭС, ШОС, БРИКС, которые сохраняют большие 

площади естественных лесных территорий и готовы действовать сообща. 

В заключение 

В условиях наступления новой информационной эпохи важно отметить 

следующее. Естественные экосистемы нашей планеты (леса, водно-болотные 

угодья, степные просторы и плодородные почвы) несут в себе генетическую 

информацию об оптимальных характеристиках окружающей среды и климата, 
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пригодных для многообразия жизни на Земле, включая человека. Эти 

экосистемы обладают колоссальной мощностью, которая превосходит 

совокупную мощность современной цивилизации по крайней мере в 10 раз.  

Естественные экосистемы постоянно находятся в работе и непрерывно 

стабилизируют оптимальную для жизни окружающую среду и климат, 

компенсируя их возмущения, как внешние, так и внутренние в локальном и 

глобальном масштабе. В этом – суть биотической регуляции (работы биоты – 

всего сообщества живых организмов, на 99% состоящих из микроорганизмов и 

грибов-плесени). Без биотической регуляции (если естественная биота 

запредельно разрушена) окружающая среда и климат на Земле становятся 

неустойчивы и быстро ухудшаются до состояния, неблагоприятного для жизни. 

Технологический аналог биотической регуляции невозможен. Доказано! 

Деградация природных экосистем, прежде всего, по вине человека приводит к 

локальной и глобальной дестабилизации окружающей среды и климата. 

Признаки такой деградации мы наблюдаем в участившихся погодных аномалиях 

(засухах, наводнениях, ураганах, смерчах, и прочее). И о праве человека на 

благоприятную окружающую среду говорить уже не приходится.  

Таким образом следует сделать вывод: Природа есть высшая ценность и мера 

всех вещей, а не человек, как принято в трактовке антропоцентризма – 

доминанты западной суперидеологии постмодернизма. Поэтому здесь должны 

работать строго обязательные к исполнению строгие правила поведения 

человека по отношению к естественной природе, поскольку человек – часть 

естественной природы (биосферы), и без нее он существовать не может.  

Эти правила во многом напоминают некогда сформулированные три закона 

робототехники — для роботов: (1) робот не может причинить вред человеку; (2) 

робот подчиняется программе, заложенной в него человеком; (3) робот не может 

причинить вред себе, если это не противоречит (1) и (2) законам. Эти законы 

фигурируют в серии ранних фантастических произведений писателя Айзека 

Азимова.  

Но в условиях новой эпохи, когда нарушен баланс между техносферой и 

биосферой и природа находится на грани уничтожения, мы можем и должны по-

новому взглянуть на эти законы, придав им глубокий жизнеутверждающий 

философский смысл. Перефразируя А.Азимова, они будут следующими: 

1) человек не может причинить вред Природе или своим бездействием 

допустить, чтобы Природе был причинен вред;  

2) человечество не может свободно строить свою историю, оно может строить 

её только с учетом законов биосферы (академик Вернадский В.И., 1944г.); 

3) человек должен заботиться о своей безопасности, пока это не противоречит 

Первому и Второму законам.  


